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Z us a m nt e 11 f a s s e n d 110t sich sagen, dai3 das 
W i 1 1 s t a t t e r - Lignin ein negativ geladenes Gel dar- 
stellt, das basische Stoffe, wie Alkalilauge, Ammoniak 
und basische Farbstoffe niehr oder weniger stark irre- 
versibel sorbiert; wahrscheinlich ist der  irreversible 
Endzustand das Ergebnis einer der normalen Sorption 
(Gleichgewicht) uberaus schnell folgenden sekundaren 
Reaktion, welche zu stahilen Sorptionsverbindunge~i 
hzw. Molekulverbindungen zwischen Substrat und Sol- 
hendum fuhrt. 

Daneben zeigt das Lignin die Fahigkeit, auch saure 
Stoffe, wie z. B. Salzsiiure und schweflige S u r e ,  zu 
fixieren, wenn auch z. T. schwacher; Salzsaure wird 
nur voii feuchteni Lignin sorhiert. Diese Vorgiinge 

deuten wegen ihres linearen Laufes auf feste Lkungen; 
da sich aber hier ebenfalls keine Gleichgewichte aus- 
hilden, so ist anzunehnten, daW auch bei der Einwirkun~ 
der sauren Agentien eine Oberlagerung des primiiren 
Vorganges durch chemische Rindung erfolgt. Dasselbe 
gilt von dem Verhnlten von Jodlosungen gegen Lignin; 
hier ist der starke Verbrauch an Jod (bis zu etwa 58%, 
berechnet auf das ~rockengewicht des Substrates) auffallig. 

Binare Neutralsalze, wie Chlorkalium, Silbernitrat 
usw., werden von Lignin nicht sorhiert, wohl aber saiiri' 
Salze, wie z. B. Kaliumbisulfit. 

In einer demnachst a. 8.0. erscheinenden Abhandlung 
wird auf die Kolloidnatur und das Sorptionsvermogen der 
L i g n i n s ii u r e eingegangen werden. [A. 128.1 

Zur Geschichte des Bunsenbrenners. 
Von Prof. Dr. HEINRICH BILTZ, Breslau. 

(Elngeg. 7. I?eremhr 1927.) 

In der Zeitschrift ,,Chemische Apparatur"') wurde 
von Fe 1 d h a u s festgestellt, daf3 etwa gleichzeitig und 
unabhangig von B u n s e n 3) der nach ihm benannte 
Gasbrenner auch von dem Gasingenieur R. W. E 1 s n e r 
(1851, 1854) gefunden sei; auch E 1 s n e r hat die Gas- 
flamme durch Einfiihrung von Luft entleuchtet und Ruf3- 
hildung verhindert. 

Der Vorschlag, eine Leuchtgasflamme durch Bei- 
niengung von Luft im Brenner von der Ruaabscheidung 
xu befreien, ist viel alter. Ich finde ihn in der  deutschen 
Ubersetzung von M. F a r a d a y , ,,Chemische Manipula- 
tion oder das eigentlich Pracktische der sichern Aus- 
filhrung chemischer Arbeiten und Experimente", 
Weimar, im Verlage des Grofih. S. priv. Landes- 
lndustrie-Comptoirs 1828, wo auf Seite 128-130 aus- 
fuhrlich uber Gaslampen gehandelt wird. Fiir gewohn- 
liche Brenner wird beschrieben und durch Abbildung 
erlautert, wie uber das Brennerrohr ein Konus aus 
Messing- oder Kupferblech an drei his vier Armen be- 
lestigt wird, so daB er auf- und abwarts geschoben 
werden kann; er hat etwa die Form der jetzt ilblichen 
Schornsteine der Bunsenbrenner; nur ist das obere Loch 
viel enger, namlich etwas groi3er als die Brennerrohr- 
endigung. Durch Niederschieben des Konus erhalt man 

1) C'heni. Appiiralur 14, 252 [1Q27]. 
2) Veroffentlieht durrh Vortrag in London im November 

1R56; beschrieben in  P o g g e n d o r f f s Annalen 100,43 [1857]. 

eine leuchtende Flanime, durch Heben eine entleuchtete. 
Entsprechende Vorkehrungen sind beschrieben fiir das 
Entleuchten einer Argandbrenner-Flamme und fur kreis- 
formige Flammen. Dieser F a  r a d a y sche Brenner 
wurde auf meine Veranlassung im Deutschen Musetint 
durch ein Model1 wiedergegeben. 

Hieraus ergibt sich, dai3 das Prinzip, eine Gas- 
flamnie durch Beimengung von Luft zu ent~euchten, auf 
F a r a d a y zuruckgeht; B u n s e n gehort die allgemein 
eingefuhrte A u s ~ u h r u ~ g s ~ o ~ .  R u n s e n beansprucht 
auch nicht mehr; e r  zieht seine Konstruktion den ,,I)raht- 
netzlampen" des Heidelberger Laboratoriums und ,,an- 
deren Vorrichtungen zur Hervorbringung regelmasiger 
Flammen von verschiedener Leuchtkraft" vor. Wie ich 
aus der Veraffentlichung von F e 1 d h a u s entnehme, ist 
die E 1 s n e r sche Ausf~hrungsformel nicht niiher he- 
schrieben worden. Er benutzt in irgendeiner Weise das 
F a r a d a y - Prinzip zu einer Brennerkonstruktion, die 
ersichtlich ftir die Konstruktion des Bunsenbrenners 
nicht mai3gebend ist. 

Bemerkt sei, da13 der ursprungliche Bunsenbrenner 
unten in einem VierkantstUck vier runde Locher fiir den 
Eintritt der Primarluft besaB, die zur Erzeupng einer 
leuchtenden Flamme einzeln verstopft werden mufaten. 
Die bequeme Moglichkeit der Regulierung durch ein 
drehbares Rohrchen ist erst spater eingefiihrt worden. 

[A. 149.1 

Berich t Igung. 
I n  Clem Vortrag von P. J a e g e r , Stuttgart, ,,Fortschritte 

in cler Anstrichtechnik", Ztschr. nngew. Chem. 40, 1516 [1827], 
in! auf cter zweiten Spalte, Zeile 13 und 14 von oben, das Wort 
,,iiicht" nusgelassen, es mull nlso heiRen: ,,Man hat darauf, da13 
Lein6l erhllrtete pflanzliehe Ole n i c h t angreift, keine Ruck- 
sicht genommen" usw. 
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Kaiser W ilhelm Oesellschaft zur F8rderung 
der Wissenschaften. 

Berlin, 18. Januar 1928. 
Prof. Dr. Max B e r g ni a n n , Dresden: ,,Einige Problerne 

tius der Cheniie der ~ i ~ ~ ~ j ~ ~ ~ ~ ~ e . ' '  
Wiirden wir aus der Elemenlaranalyse auf dns Molekular- 

gewicht von EiaeiBstoffen schliesen, so kanien wir beini 
Salmin auf den Umfang 2450, beim Hiimoglobin auf 17000, 
beim Leini hiit nian in kolloidaler, wasseriger Losung Teilchen 
\ o n i  Unifang Moo00 gefunden. In  der Erkllrung dieser groBen 
Zahlen liegt d w  allgenieinste Problein der  EiweiBchemie. 
Bedeuten solche Atomhaufen, daf) die game grofle Anzahl der  

in unseren FornieIn aufgefikhrten Atonie zu eineni einzigrii 
Molrkul vereinigt sind. odrr  hat man die koinplizierte Zu- 
scimniensrtzung und die uiiifanpreichpn Kolloidteilchen der 
Eiweillstofle ganz anders zu verstelien? Sind es vielleicht iiur 
Anhaufungen, Aggregationen vie1 kleinerer Molekule, die durcli 
A n ~ ~ i i i ~ r i d r r r e i h u n ~  von kleinen Atonipruppcii entstehen, so dalJ 
sie narh iraendeinem Prinzip i i i i  Haurii ;ingeordnet sind, aher 
docli deutlirh voneinander unlersehieden? H e r z o g und seine 
Srhiilcr haben bei riianchen Proteinen nnch dem Riintgcwrr- 
fuhreii Kristallinterferf,nzen erhalten und aus deren Lapp auf 
recht kleine hlolekiile geschlossen. Mail ksnnte auch zu- 
gunsten der kleinen Molekule die im Laboratorium des Vortr. 
durehgefuhrten Versurhe anfuhrtxn wollen, wonach es gelunarn 
is!, aus einfach gebauten Stoffen durch einfache cheniische Ein- 
griffe Praparate voni typischen kolloidcbeiIiischen Verhaften 
der EiweiBstoffe zu gewinnen. Kein Befund hat bisher aber 
so viel Reweiskraff daD die Frage der  Mo~ekul~roDe der  
Proleine eindeutig entschieden werden koiinte. Wir haben 
dns Gefuhl, vor einer Alternative zu stehen, deren Entscbei- 
dung weder in  den1 einen noch in dern anderen Sinne befriedi- 
gen kann. Entscheiden wir uns fur die kleinen Molekule, so 
wissen wir nieht, wie wir die verwiekelte ~ u ~ I i i m ~ n s e t z u n a  
tlrr I'rolc4iie und ihr c*hemisches Verhalten erklaren kiiniien; 
nehiiien wir groSe Molekule HII, dann sind die Eigensrhaftcn 




